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Дело № 05-0898/2107/2026
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу об административном правонарушении

 28 августа 2026 года 


                                                  г. Нижневартовск

Мировой судья судебного участка № 9 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа - Югры Исхакова Г.Р., исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 7 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа – Югры, находящийся по адресу: ХМАО – Югра, г. Нижневартовск, ул. Нефтяников, д. 6, рассмотрев материалы дела об административном правонарушении в отношении:

Волохиной Надежды Аркадьевны, … года рождения, уроженки города …, паспорт: …, выдан …, пенсионера, зарегистрированной и проживающей по адресу: …,
                                                                УСТАНОВИЛ:

29.05.2026 в 15 часов 30 минут, Волохина Н.А., находясь на лестничной клетке многоквартирного дома по адресу: …, начала диалог с …. с нецензурной брани, высказала в его адрес оскорбления, унижающие его честь и достоинство, выраженные в неприличной и противоречащей общепринятым нормам морали и нравственности.
Волохина Н.А., на рассмотрение материалов дела не явилась, о месте и времени рассмотрения извещена надлежащим образом, просила рассмотреть дело в её отсутствие. Ходатайствовала о проведении лингвистической экспертизы оскорбительных выражений с её стороны в сторону потерпевшего. также провести экспертизу подлинности самой видеозаписи. Приобщила к материалам дела газету «Варта» выпуск №144 (8461) от 20.12.2025.
Потерпевший …., на рассмотрение материалов дела не явился, о месте и времени рассмотрения извещен надлежащим образом.
Представитель потерпевшего …. – Самарин А.А. поддержал доводы …., изложенные им в письменных объяснениях, пояснил, что между ... и Волохиной Н.А. имеется длящийся конфликт, всё началось с парковки, поврежденного автомобиля. 29.05.2026 ... спросил на каком основании проверяется щиток, никаких оскорблений не допускал в адрес Волохиной Н.А, это зафиксировано на видео. Обращается к ней на «ты» из-за длящихся конфликтов, впредь обязуются не допускать такого обращения к лицу преклонного возраста. К объяснениям сына Волохиной Н.А. – ... просил отнестись критически, признать недопустимыми, поскольку в объяснении указываются обстоятельства, так, что он был непосредственным свидетелем происходящего, однако на видеозаписи видно, что ... открывает дверь квартиры и начинает уточнять, что происходит и после этого только присоединился к конфликту. Кроме этого, приобщил к материалам дела копию проекта перепланировки квартиры …, согласно которому согласована установка металлической двери, согласия даны соседями, что подтверждается справкой к проекту перепланировки. ... в связи с этим и спрашивал законное основание для допуска работника управляющей компании и Волохиной Н.А. к счетчикам электрического оборудования. Электрик пришел без заказ-наряда, без какого-либо акта выполнения работ, в связи с чем и возник у ... вопрос на каком основании он должен пропустить данных лиц к счетчикам. В результате чего, ... стала кричать, оскорблять, выражаться нецензурной бранью, пыталась выбить из рук ... телефон. Несмотря на возраст Волохиной Н.А., просили привлечь её к административной ответственности.
Свидетель ... в судебном заседании пояснил, что 29.05.2026 в 15 часов 30 минут он совместно с ... поднимался в квартиру ..., где на лестничной площадке находилась пожилая женщина с квартиры … и мужчина, который представился представителем управляющей организации. В ходе разговора с ними стало понятно, что они хотят получить доступ к счетчикам электрического оборудования для проведения несогласованных работ. Так как у них отсутствовало законное право доступа к указанному оборудованию, ... не допустил их на лестничную клетку. Он зашел квартиру ..., пробыл там пару минут, услышав словесный конфликт, в ходе которого пожилая женщина оскорбляла ..., в целях того, чтобы вызвать полицию, и показать видеозапись в доказательство происходящего, достал свой мобильный телефон и начал снимать происходящее. Он не слышал, чтобы ... каким-то образом оскорблял женщину, на видеозаписи чётко слышно, как женщина оскорбляла его, угрожала ему и более того замахивалась на его телефон, так как он тоже стал снимать на видео происходящее. ... обращался к женщине на «Ты», так как со слов ... у них имеется давний спор по поводу стоянки.
Свидетели ... извещались надлежащим образом о времени и месте рассмотрения административного дела, являться на судебное заседание не пожелали. 
При рассмотрении административного материала помощник прокурора города Нижневартовска Пилипенко Е.Н. поддержал доводы постановления о возбуждении дела об административном правонарушении, просил признать Волохину Н.А., виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 5.61 КоАП РФ, назначить наказание в виде штрафа в соответствии с санкцией статьи.

Мировой судья, выслушав участвующих в деле лиц, исследовав материалы дела: 

постановление о возбуждении производства об административном правонарушении от 13.08.2026; видеозапись событий от 29.05.2026 на флеш-карте; копия возражений на материалы поверки и встречное заявление ….; объяснение ..., ему разъяснены права предусмотренные ст.ст. 17.9, 25.2 КоАП РФ, ст. 51 Конституции РФ;  письменные объяснения .... ему разъяснены права предусмотренные ст.ст. 17.9, 25.6 КоАП РФ, ст. 51 Конституции РФ; телефонограмма … от 13.08.2026. копия объяснения ... , ему разъяснены права предусмотренные ст.ст. 17.9, 25.6 КоАП РФ, ст. 51 Конституции РФ;  копия приложения к объяснению ...,  копия паспорта .... копия паспорта ..., телефонограмма ..., телефонограмма Волохиной Н.А.,  письменные объяснения Волохиной Н.А. ей разъяснены процессуальные права, предусмотренные ст. 25.1 КоАП РФ, ст. 51 Конституции РФ; расписка Волохиной Н.А. на смс-извещение,  копия паспорта Волохиной Н.А., копия паспорта  ..., приобщенные документы: газета Варта от 20.12.2025, ходатайство Волохиной Н.А. о рассмотрении дела без её участия, ходатайство о проведении лингвистической экспертизы оскорбительных выражений, подлинности видеозаписи, копию проекта перепланировки -приходит к следующему. 

В судебном заседании установлено и подтверждено материалами дела, что 14.07.2026 ... направил в прокуратуру города Нижневартовска возражение на материал проверки с заявлением о привлечении к ответственности Волохиной Н.А., которая выражалась в его адрес словами оскорбительного характера, в неприличной форме, чем унизили его честь и достоинство. Кроме того, ...  изложены обстоятельства конфликта с гр.Волохиной Н.А., носящий длящий характер требования последнего о преступлениях и правонарушениях со стороны Волохиной Н.А. не являются предметом разбирательства в данном административном деле.
Часть 1 статьи 5.61 Кодекса РФ об АП предусматривает административную ответственность за оскорбление, то есть унижение чести и достоинства другого лица, выраженное в неприличной или иной противоречащей общепринятым нормам морали и нравственности форме.

Под неприличной формой следует понимать циничную, противоречащую нравственным нормам, правилам поведения в обществе форму унизительного обращения с человеком. 

Объектом административного правонарушения являются общественные отношения, связанные с гарантированными Конституцией РФ правами граждан на честь и достоинство. 

В силу ст. 17 Конституции РФ в Российской Федерации признаются и гарантируются права и свободы человека и гражданина согласно общепризнанным принципам и нормам международного права. Осуществление прав и свобод человека и гражданина не должно нарушать права и свободы других лиц.

В частности, Конституция РФ предусматривает, что достоинство личности охраняется государством. Ничто не может быть основанием для его умаления (ч. 1 ст. 21). Каждый имеет право на защиту своей чести и доброго имени (ч. 1 ст. 23).

Из анализа данных конституционных норм в их взаимосвязи следует, что право на выражение своего мнения не допускает употребление в нем оскорбительных выражений, унижающих защищаемое конституционными нормами достоинство личности каждого. Оскорбительные выражения являются злоупотреблением правом на свободу слова и выражения мнения, в связи с чем, в силу статьи 10 Гражданского кодекса Российской Федерации не допускаются. 

Оскорбление может быть выражено устно, например, в виде ругательств, либо письменно в виде адресованных гражданину записок или писем, направленных в социальных сетях сообщений неприличного содержания.  

Унижение чести и достоинства представляет собой отрицательную оценку виновным другого человека, его дискредитацию, постановку в унизительное положение, подрыв престижа в глазах окружающих и своих собственных.

Мировой судья приходит к выводу, что факт совершения административного правонарушения и виновность Волохиной Н.А., в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 5.61 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, подтверждается исследованными в ходе судебного разбирательства доказательствами.

Из объяснений ... следует, что 29.05.2026 в 15 часов 30 минут, Волохина Н.А., находясь на общей площадке на лестничной клетке дома по …, действуя умышленно, на почве личной неприязни и с целью провокации, инициировала словесный и физический конфликт в его адрес. Более того, на видеозаписи зафиксировано, как Волохина напрямую высказала угрозу его жизни. Наличие этих фактов доказывает, что Волохина Н.А. являлась единственным агрессором и инициатором инцидента. Отказ в допуске постороннего лица без документов был продиктован требованиями техники безопасности. Пожарной безопасности жилого дома и защитой жизни самой Волохиной Н.А. от возможного поражения электрическим током. Привлеченный гражданин ... не предоставил н удостоверение электрика, ни наряд-допуска от Управляющей компании. Является частным лицом (ИП), не имел законных оснований вскрывать силовой общедомовой щиток под напряжением.  Показания свидетеля ... недопустимые, так как он не видел начало конфликта, дверь квартиры открыл и уточнял на камеру что происходит. Просит привлечь Волохину Н.А. к административной ответственности.
Из объяснений ... следует, что он проживает совместно со своей матерью Волохиной Н.А. по адресу…, приблизительно в 15 часов 30 минут 29.05.2026  к его матери Волохиной Н.А., как к старшей по дому, обратился представитель ООО «Ренако-Плюс» … с просьбой осуществить осмотр электрического оборудования квартир … многоквартирного дома. Электрическое оборудование указанных квартир размещено на лестничной клетке квартир …, беспрепятственный доступ у жителей квартир … к оборудованию отсутствует. Ему известно, что в квартире ..., при попытке осмотра электрооборудования он чинил препятствия ... и Волохиной Н.А. Указал, что … агрессивно отказал ... и ... в осмотре. Первый оскорблять Волохину Н.А. стал ..., на что могла  последовать ответная реакция (состояние аффекта), точно сказать оскорбляла ли Волохина Н.А. ... не может.
Из объяснений Волохиной Н.А. следует, что она проживает совместно со своим сыном ... по адресу: …, приблизительно в 15 часов 30 минут 29.05.2026 к ней, как к старшей по дому обратился представитель ООО «Ренако-Плюс» … с просьбой осуществить осмотр электрического оборудования квартир … многоквартирного дома. При попытке осмотра оборудования, ..., проживающий в квартире … чинил препятствия ей и …. ... высказал в отношении неё оскорбление в присутствии третьих лиц, что причинило ей глубокие страдания и явилось ударом по её репутации. Конфликт возник из-за противоправного поведения ..., который незаконно блокировал доступ к её имуществу и спровоцировал её на эмоции. Высказанные ... в её адрес оскорбления являются целенаправленным унижением её чести и достоинства, выраженном в неприличной циничной форме, противоречащим нормам поведения и человеческого общения, обращенное к социальной группе пожилых людей. В силу своего 80-летнего возраста и внезапного словесного нападения ..., она временно потеряла контроль над эмоциями и не помнит своей реакции на происходящее.
Согласно видеозаписи, просмотренной в судебном заседании установлено, что направленные Волохиной Н.А. в адрес ... слова несут ярко выраженную негативную окраску и не употребляются при общении в стандартном человеческом обществе, в данной конкретной коммуникативной обстановке употреблены в неприличной форме, являются непристойными с точки зрения морали и нравственности, в связи с чем носят неприличную форму, и потому являются оскорблением, унижающим честь и достоинство. 

Слова были адресованы …, то есть направлены против конкретного человека. 

Также согласно данным видеозаписям, установлено, что свидетель Волохин В.Г. являлся очевидцем конфликта не с самого начала, вышел из квартиры … во время происходящего конфликта и уточнял, что происходит. Из его объяснений следует, что ... начал оскорблять Волохину Н.А. первый, на что могла последовать ответная реакция (состояние аффекта). Точно сказать оскорбляла ли Волохина Н.А. ... не может. В связи с этим к письменным объяснения мировой судья считает необходимым отнестись критически, признать их недопустимым доказательством в части отсутствия оскорблений со стороны Волохиной Н.А., поскольку данные объяснения опровергаются видеозаписью.
В судебном заседании на обсуждение ставился вопрос о проведении лингвистической экспертизы, однако просмотрев видеозапись событий от 29.05.2026, представитель ... – Самарин А.А., помощник прокурора Пилипенко Е.Н. возражали против назначения экспертизы, ссылаясь на то, что для установления того, что человек произнес слова из обсценной лексики (матерные слова и их производные), не требуются познания в филологии.

В ходатайстве Волохиной Н.А. от 21.08.2026 о проведении лингвистической экспертизы не указаны основания для проведения данной экспертизы.  В письменных объяснениях от 13.08.2026,  Волохиной Н.А. разъяснялись процессуальные права, предусмотренные ст. 25.1 КоАП РФ., ст. 51 Конституции РФ, после чего она указала, что в силу своего 80-летнего возраста и внезапного словесного нападения ..., она временно потеряла контроль над эмоциями и не помнит своей реакции на происходящее.

Оценив материалы в совокупности, проведение лингвистической экспертизы мировой судья находит несостоятельным. По мнению, мирового судьи, для установления истины по настоящему делу специальные познания в области лингвистики не требуются. Оскорбительный характер высказываний согласно видеозаписи является очевидным для любого среднестатистического носителя русского языка и не требует верификации специалистом. Как усматривается из постановления об административном правонарушении (л.д. 1–3) Волохина Н.А. допустила оскорбительные выражения и высказывания, выраженные в форме нецензурной брани...», видеозапись (л.д. 4),  письменные возражения и объяснение ..., где указываются нецензурные оскорбительные слова (л.д. 5-7, 8-11),  в связи чем заместителем прокурора вынесено постановление о возбуждении дела об административном правонарушении.

Мировой судья считает, что проведение лингвистической экспертизы стало бы необходимым лишь в случае, если бы лицо, в отношении которого ведется производство, выдвигало версию о неверной интерпретации фразы, ссылаясь на омонимию, использование редкого литературного термина, иностранного имени собственного или медицинского диагноза, который фонетически совпадает с ругательством. Поскольку Волохина Н.А. просит лингвистическую экспертизу оскорбительных выражений, при этом не указывает основания для её назначения, оспаривает лишь факт оскорбления, но не саму форму произнесенного слова, данный вопрос находится исключительно в компетенции мирового судьи.
Ходатайство Волохиной Н.А. в части проведения экспертизы подлинности видеозаписи также мировой судья находит несостоятельным, поскольку необходимость доказать, что звукозапись некачественна и вместо конкретного нецензурного слова прозвучало созвучное цензурное выражение, данные требования Волохиной Н.А. не заявлены. В судебном заседании установлено, что видеозапись производил свидетель .... в связи с чем сомнений в подлинности произведенной записи не имеется.
Кроме того, согласно ст. 4.5 КоАП РФ, постановление по делу об административном правонарушении данной категории не может быть вынесено по истечении трех месяцев со дня совершения правонарушения.

Как установлено материалами дела, а также в судебном заседании, правонарушение совершено 29.05.2026, к мировому судье материалы дела поступили 17.08.2026, то есть срок давности по рассматриваемому правонарушению истекает 29.08.2026. Любое назначение экспертизы, лишь затянет рассмотрение административного дела и приведет к прекращению административного дела.
На основании изложенного, мировой судья не находит оснований для удовлетворения заявленного ходатайства Волохиной Н.А. о назначении лингвистической экспертизы.  

Каких-либо противоречий в представленных доказательствах и сомнений относительно виновности Волохиной Н.А., в совершении вменяемого правонарушения, мировым судьей не установлено. 

Доводы Волохиной Н.А. о том, что оскорбительные выражения были высказаны ею в состоянии внезапно возникшего сильного душевного волнения (аффекта), подлежат отклонению ввиду их необоснованности.

 Согласно ч. 1 ст. 26.2 КоАП РФ доказательствами являются любые фактические данные, устанавливающие обстоятельства дела. В материалах проверки отсутствуют объективные сведения, подтверждающие нахождение лица в состоянии аффекта: медицинское освидетельствование не проводилось, заключения специалистов (психолога, психиатра) не представлены, в судебное заседание Волохина Н.А. не явилась, явка свидетелей, которые бы смогли подтвердить наличие у Волохиной Н.А. признаков помрачения сознания или утраты волевого контроля (дрожь, дезориентация, ретроградная амнезия), не обеспечена. 

Оценив исследованные доказательства в их совокупности, мировой судья приходит к выводу, что Волохина Н.А., совершила административное правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 5.61 Кодекса РФ об АП, оскорбление, то есть унижение чести и достоинства другого лица, выраженное в неприличной форме. Действия Волохиной Н.А. правильно квалифицированы по ч. 1 ст. 5.61 КоАП РФ- как простое (непубличное) оскорбление. Переквалификация действий с ч. 1 ст. 5.61 КоАП РФ на ч. 2 ст. 5.61 КоАП РФ невозможна, так как она ухудшила бы положение лица, привлекаемого к ответственности (увеличила бы размер штрафа), при отсутствии в деле объективных признаков более тяжкого состава. 

Согласно ч. 2 ст. 4.1 КоАП РФ, при назначении административного наказания физическому лицу учитываются характер совершенного им правонарушения, его имущественное положение, а также личность виновного, его состояние здоровья и иные заслуживающие внимания обстоятельства.

При назначении наказания мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, обстоятельства его совершения, личность виновного, преклонный возраст привлекаемого лица, отсутствие сведений о привлечении ранее к административной ответственности за однородные правонарушения, а также то, что противоправное деяние совершено впервые. Данные обстоятельства в совокупности мировой судья признает исключительными и смягчающими административную ответственность применительно к положениям ч. 2 ст. 4.2 КоАП РФ, отсутствие отягчающих административную ответственность обстоятельств, предусмотренных ст. 4.3 Кодекса РФ об АП, и считает, что Волохиной Н.А. необходимо  назначить административное наказание в виде административного штрафа в минимальном размере, предусмотренном санкцией данной статьи, то есть в сумме 3 000 (три тысячи) рублей.

На основании изложенного и руководствуясь ст.ст. 29.9, 29.10 Кодекса РФ об АП, мировой судья,

ПОСТАНОВИЛ:

Волохину Надежду Аркадьевну признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 5.61 Кодекса РФ об АП и назначить ей административное наказание в виде штрафа в размере 3000 (три тысячи) рублей.

Административный штраф должен быть уплачен по следующим реквизитам: получатель штрафа: УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу - Югре (Департамент административного обеспечения Ханты-Мансийского автономного округа - Югры, л/с 04872D08080), ИНН 8601073664, КПП 860101001, номер счета получателя 03100643000000018700, наименование банка получателя платежа: ОКЦ № 8 УГУ Банка России //УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу, кор. счет 40102810245370000007, БИК 007162163, ОКТМО 71875000;  КБК 72011601053019000140, УИН: 0412365400475008982605110.

В соответствии со ст. 32.2 Кодекса РФ об административных правонарушениях административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 Кодекса РФ об административных правонарушениях. 

Квитанцию об оплате штрафа необходимо представить мировому судье судебного участка № 7 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты - Мансийского автономного округа – Югры по адресу: г. Нижневартовск, ул. Нефтяников, д. 6, каб. 126.

Неуплата административного штрафа в указанный срок влечет привлечение к административной ответственности по ч. 1 ст. 20.25 Кодекса РФ об административных правонарушениях. 

Постановление может быть обжаловано в Нижневартовский городской суд Ханты-Мансийского автономного округа - Югры в течение десяти дней со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью судебного участка № 6.

…
Мировой судья                                                                                  Г.Р. Исхакова

Подлинник постановления находится в материалах административного дела № 05-898-2107/2026 мирового судьи судебного участка № 7 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа-Югры.

